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Una giusta dimensione
per i Progetti speciali

a di legge

; 0. 2278 presemiata al

la Camera dei Depu-
tati dall’ex ministro per
gli interventi straordinari
on. Capria (e condivisa dal
nucvo ministro Signorile),
di conrerto con i ministri
del Bilancio, delle Finanze,
de] Tesoro, dell’Industria,
del Lavoro e dell’Agricoltu-
T8, per la revisione della
legislazione meridionalisti-
<¢a, sebbene da sei mesi n
circolazione, non ha su-
scitato atforno & s& parti-
colari riflessioni, attenzic-
ni e arricchimenti da] mon-
do culturale,

Pur trovandoci in yn mo-
mento di svolia storica per
1o sviluppo del Mezzogior-
no, che in guesta fase pily
che mai vive lintegrazioc.
ne Europea, il mondo del
la cultura sembra distrat-
to e presente, sotto l& ve-
st di commessa, nelle va-
rie sedi politiche dove uni-
camente, @ per la verita in
varie cittd italiane, i@ pro-
blema ¢ stato trattato.

Qui si vuole osservare,
con la speranza di prove-
care alfri approfonditi con-
tributi, uno dei tanti aspet.
{i, seppure non secondario,
affrontati dal disegno di
legge: Quello geografico.

1l territoric di compe-
{enza dellinb+ vemto stra-
ordinario, confermato nel-
Pultimo testo unico delle
leggi sul Mezzogiorno co-
pre una superficie com-
plessiva di 131518 Kmaq.
quadri inferessante le re-
gioni Abruzzo, Molise, Cam-
pania, Puglie, Basilicata,
Calgbria, Sicilia e Sarde-
gna; olire le province ¢i
Latina e Frosinone, i co-
muni della * provincia di
Rieti gih compresi nell'ex
circondario di citth Duca-
le, i comuni compresi nel-
la mona del comprensorio
di bonifica del Fiume Tron-
to, i comuni della provin-
cia di Roma inclusi nel
comprensorio &l bonifica di
Latina, 'Isola d'Elba e gli
interi terrifori dei comu-
ni dellisola del Giglio e
Capraia,

In tutio 40 province com
2683 comuni nei quali si
gddensa olire 1/3 dellz po-
polazione italians.

Uno degli elementi di
maggiors interesse geogra-

di Ubaldo Gerovasi

fico che emerge dalla let-
tura del disegno di legge
Capria & la riduzione «del-
Tarea di interesse straor-
dingriow alle sole regioni
che vanno dall’Abruzzo alla
Calabria nonche iz Sicilia
e la Sardegna.

Y/area su oul lavorare
per l'eliminazione de] diva-
rio tra Nord e Sud, seppu-
re con diversificazioni tem-
porali viene ristretta dand-
do corpo a guello che il
disegno &1 legge identifica
come «Mezzogiorno reales,

Al di 13 guindi della scel-
ia politica, che non man-
cherhd di avere consensi e
dissensi in sede parlamen.
tare, sembra che I'indivi-
duazione dell’areg abbia ri.
sposto a canoni tecniei, e
conomici di sviluppo che
indubbiamente fammo circo-
scrivere Peffetiiva zona di
reale ritardo, wella quale
2 insostituibile un consi-
stente intervento straordi-
nario.

Draltronde, se & vero co-
me & wero che ls geografia
si fa anche in campagna
non & difficile, visitando 1
territori esclusi dal dise-
gno di legge, facendo ec-
cezione per ealcuni com-
'prenson Hmitrofi delia
provincia laziale, constata-
re con ampia efficacia che
il module di sviluppo rea-
lizzato nei settori ecouno-
mici vortanti & diffnso in
termini di opere realizzate
g di reddito.

Qitre guesto vi sono nel
disegno di legge due im-
portanti identitd geoecono-
miche che meritano un rea-
le ed attemto approfondi-
mento perche ad esse sono
legati mezzi finanziari,
tempi di realizzazione, pro-
grammi di intervento e ca-
pacitd di sviluppo.

Lintroduzione del pro-

getto Speciale Regionzle in
dmotomla con i progeth
speciali interregionali, ri-
propone . un elemento di
confusione nella politics di
sviluppo e nelle scelie pro-
grammatiche dello Siato e
dgelle singole Regionl.

La inferregionslith e la
Regionalita, sono concefti
che rischiano dl compro-
mettere geograficamente in
maniera troppo semplicisti-
cz elementi di valore pro-

grammatoric di ben pi
empia portata.

@Quando si rammenti che
1a programmazione Regio-
nale tiene conto delle spe-
cifiche esigenze della real-
ta territoriale e dell’'uomo
in esso contenuto, facendo
parte integrante delle I-
nee pili generali della pro-
grammazione Nazionale, i
progetti Regionale e Inter-
regionzle assumono aspet-
to deviante per la colloca-
zione neil’ambitc del pro-

di sviluppo di w
no Stato moderno.

Pii1 corretio e rispoaden-
te a gueste esigenze sareb-
be identificare i progetti

* gpeciali previstl dal. dise-

gno di legge: in Regionali
¢ Nazionali,

Non & Regionsle un pis-
no dei trasporti per lz Sar-
degna anche se assume &
spetti, ma a fatica di in-
terregionalita?

Non & interregionale lIs
diga sul Tirse, ma & cer-
tamente a caratiere sazio-
nale l'utilizzazione che si
dovra fare della «risorsa
acquay raccolta.

Pud essere Regionale un
progetto Speciale per i por-
ti turistici in Sardegna?
O piuttosto & di interesse
addirittura internazionale
lo sviluppo turistico pro-
vocato dalla loro realizza-
zione.

Certo & Regionale una
rete interna, una scuola
materna, il migliorameato
fondiario, le strade di Bo-
nifica, un campo sportivo,
la reti fognarie, Pelettrifi-
cazione rurale e fanti sl
tri interventi che sicura-
mente rientrano nella spe-
cificity Regionale e quin-
di di primaria competen-
zs della Regione.

Credo che quest! aspetti
noa vadano Hquidati con
semplicistiche scelte che in
un momento successivo po-
trebbero appesantire il gid
precario rapporto Stato-
Regioni: & opportuno in-
vece che uno sforzo &l ri-
flessione si debba fare nel-
la ceriezza di dare uns
reale svolta al dmalismo e
conomice che non pud, dak
decennio futuro, ripercorre-
re ¢ ripetere errori che I’
esperienza ¢l Insegna di e
vitare.
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